Prezentowanc prace praywiezione preez uczniow (kazdy z dwoch dyscyplin

sposrod: rysunku, malarstwa, rzezby), ktdre zostaly wybrane w czasie pierwszego
etapu przegladu oraz prace, ktdre zostaly wykonane na migjscu.
Katdy z czlonkdw jury dokonywal indywidualnej oceny prac w skali od 1 do 10,
wpisujac punkty wraz z ewentualnymi uwagami do indywidualnef karty punktacyjne;.
Uzyskane przez ucznia wynikli od poszczegdinych jurordw sumowano | wyliczano
érednia. Suma punktdw Srednich z trzech prezentowanych dziedzin stanowila 0gding
punktacie ucznia. (ReZnice w tabell in ,+7 1 in", o 0.1 pkt wynikajq z Zaokraglen
wiliczanych srednich przez program Excel). Do wyliczenia Sredniej, zgodnie z
regulaminem, nie brano pod uwage dwach skrajnych ocen - najwyzsze| | najnizsze).

Poszezegdine makroregionalne przeglady konczyly spotkania podsumowuijace,
w czasie ktarych jurorzy | nauczyclele przekazywall swoje uwagi i wnioski dotyczace
zarGwno poziomu prezentowanych prac jak | organizacji przegladow. Komisja zgodnie
podkredlala znaczenie Przegladdw dia stworzenia wspanialych warunkow do
integracji rozmowy oraz wymiany opinii i doSwiadczen przez pedagogdw
reprezentujacych szkoby,

W ramach etapu makroregionainego zgodnie 7 provigtymi  zasadami
punktowania uczniow bioracych udziat w przegladach, kazda ze szkol mogla uzyskac
maksymainig_90_punktdw. Podobnie jak w poprzednich latach najwy2sza punktaciy
uzyskal PZSP w Bydgoszczy 84. Na koleinych pieciu miejscach znalazly sig szkoly o
niewielkie] miedzy sobq roznicy punktdw. Ponize] przedstawiono wykaz szkol z
uzyskana punktacja w szedciu kolejnych edyciach przegladdw:

uzryskane punkty w roki: szholiym
nazrwa
Ip. srkoly
T012/2013 | 2011/2012 | 2000/2011 | 20092010 | 2008/2009 | 20072008 | 2006/2007
PZSP
(4] B2.0 B3,2 734 4.0 73,3
2. | ZSP Lublin BO.7 175 69,9 b%,8 72.3 74.0 60,2
] -
3, |28 M 80,7 70,0 66,2 71,5 61,8 50,6 80,5
4. |PLSP Kolo 79,0 7.5 76,5 T4 76,2 62,6 6,5
5, | Z5P Gdynia 79,0 73,3 71,8 66,6 58,2 72,0 66,5
&, |ZSP Kossalin 78,0 81.5 74,6 na2 72,6 51,0 69,8
7. |LP Suprasl 77.7 75,0 68,0 53,2 73,2 B&,4 61,7
8. “;. kil 77,3 50,8 620| X %

]

9 [LPPoman | 76,3 793 70,3 67,6 65,6 61,6 70,0
ZPSP

50 Warszawa 76,0 845 249 A 735 688 60,3

11. | Z5P Katowice 73,0 88,0 70,0 738 733 7.2 78,3

12. | ZPPKF Opole 71,7 72,8 65,8 71,3 55,2 63,8 57,8

13. | Z5P Rzeszow 70,3 65,8 70,1 735 0,4 70,2 71,5

14, | LP Nalecoow 70,3 64,8 66,7 73,2 73,2 67,0 69,3

15, ﬁm 60,7 64,3 413 65,5 44,7 494

16, | ZPSP bod? 69,7 62,0 63,7 62,8 65,5 55,8 58,5
LP Zduriska

17. | : 69,3 £2,8 65,5 50,0 47.0 53,4 71,5

18. | LP Zamost 69,0 69,8 779 .2 71,5 66,8 724

19, | 25P Tarndw 68,7 69,5 61,6 4,5 62,0 67,0 .8

20. | LP tomia 68,7 &7.0 725 59,8 59,8 494 &15
25p

2L c = 68,3 67,5 67,7 61,3 70,2 63,6 69,7

22, | ZPSP Kielce 68,0 A 61,1 713 72,0 61,6 71,1
Z5P -

23 Zakopane 67,7 75,8 24 68,3 63,2 65,4 4, 8

24. | LP Szczecin 66,7 72,8 53,8 65,8 72,6 56,0 65,2

25, Fﬂ‘m ne 66,3 75,5 59,2 59,8 73,7 63,2 65,7

26, | 25P laroslaw 66,3 52,8 68,9 64,5 B, 4 65,4 67,8

4 Eiﬁ?fm 65,7 0,5 66,2 73,8 8,7 138 70,0

28, | PLP Qlsztyn 64,3 7,3 B4 74,0 62,3 57,0 58,5

29, | ZPSP Krakow 63,3 73,8 63,6 76,3 50,4 62,0 777

30, ;i'-;“"“_ oy 62,7 62,8 58,5 48,3 55,0 38,0 60,0

1. éﬁmmm 61,7 64,0 £0,7 70,8 60,4 58,4 58,8

32, | Z5P Wrockaw 61,7 6, [ 64,5 57,0 57,7 53,4 51,5
LP Mowy 4

33, Widnice 61,3 63,5 66,8 69,8 62,8 L85 fi9, 7
LP Lesko [ NLP

34, Talars | sske &0,7 58,0 40,4 46,0 554 ®

35, [LP Krosno 60,0 71,8 57,2 63,7 61,2 63,2 66,3
LP Garzow

3. Wikp. 60,0 63,3 5,7 65,4 1,2 61,0 37,7
LP Jetenia

7. G 59,7 570 59,5 51,0 &4,7 624 43.483%
LP Tomasrow

38, “ 59,7 X
Qs5p

9. | Wihoclawek - 59,3 56,8 57,5 458 52,2 474 41,2
np.

40, | Z5P Radom 58,3 68,3 &, 1 4,8 58,2 59.0 56,0




